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-Garantizar los derechos humanos de (3 nifiez, es iabor fundamental de
la autoridad jurisdiccional”.
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Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Carmen.

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.-
JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, SEDE CARMEN,

Expediente numero: 135/20-2021/JL-1I.
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS A:

CHAROLAIS PEPPER (DEMANDADA)

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 135/20-2021/JL-ll, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO EN
MATERIA LABORAL, PROMOVIDO POR EL LIC. MILTON ALEJANDRO PECH JUAREZ,
PROMOVIENDO COMO APODERADO DEL CIUDADANO ROMAN ALEXANDER DOMINGUEZ
ARCOS EN CONTRA DE FERNANDO DAVID RAMIREZ PALOMO, PATRICIA GUADALUPER
CAMBRANO SANTIAGO Y CHAROLAIS PEPPER -

Hago saber que en el expediente sefalado lineas arriba, el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, sede Carmen, dictdé un proveido de fecha tres de agosto de dos mil
veintiuno, el cual en su parte conducente dice:

JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, SEDE CARMEN. CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE; A TRES DE AGOSTO DEL DOsS MIL
VEINTIUNO.

Vistos: Con los escritos del licenciado Alvaro Alcocer Gaxiola, Apoderado Legal de la parte
demandada FERNANDO DAVID RAMIREZ PALOMO, mediante el cual formula su contrarreplica, y
objeta las pruebas ofrecidas por su contraparte.- En consecuencia, Se provee:

PRIMERO: Intégrese a los presentes autos los escritos de cuenta, para que obren conforme a
derecho corresponda de conformidad con lo establecido en el articulo 72 fraccion VI y XI de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.-

SEGUNDO: Se certifica y se hace constar, que el término de cinco dias que establece el articulo
873-C de la Ley Federal del Trabajo, para que las partes demandadas PATRICIA GUADALUPE
CAMBRANO SANTIAGO y FERNANDO DAVID RAMIREZ PALOMO, formularan su contrarréplica,
transcurrio como a continuacién se describe: del doce al dieciséis de julio del dos mil veintiuno. toda
vez que de autos se advierte que se tuvo por realizada la notificacion de dichos demandados con
fecha doce de julio del afio en curso, a través de buzén electrénico.-

Se hace constar que en dicho periodo no mediaron dias inhabiles o feriados.

Por lo anterior, se evidencia el hecho de que los escritos de la parte demandada Fernando David
Ramirez Palomo, en el cual da contestacion a la réplica de la parte actora, se encuentran presentados
dentro del término concedido por este Organo Jurisdiccional; haciéndose constar que ambos escritos

son iguales en su contenido respecto a la contrarréplica del demandado Fernando David Ramirez
Palomo.

Por otra parte, es evidente que ha transcurrido en demasia el término concedido a Patricia Guadalupe
Cambrano Santiago, para que formulara su contrarréplica tal y como se le hizo saber en el proveido
de fecha siete de julio del presente afio, por tal razon, se tiene por precluido el derecho de la
demandada antes mencionada, de plantear su contrarréplica, asi como de objetar las pruebas de su
contraparte, o bien de ofrecer pruebas, en virtud de no formular su contrarréplica dentro del término

concedido por este Organo Jurisdiccional, ya que su término fenecié el dieciséis de julic del presente
afio.

TERCERO: Derivado de lo anterior, de conformidad en el articulo 873-C de Ia Ley Federal del Trabajo en
vigor; se admite el escrito de la parte demandada FERNANDO DAVID RAMIREZ PALOMO, presentado a

través de su apoderado legal el licenciado Alvaro Alcocer Gaxiola, escrito mediante el cual formula su
respectiva contrarréplica.

CUARTO: Asimismo, se toma nota de las objeciones hechas por la parte demandada
FERNANDO DAVID RAMIREZ PALOMO, Ias cuales se dan aqui por reproducidas como si a la letra se
insertaren. Objeciones que seran valoradas y estudiadas en su momento procesal oportuno.

Por otra parte, sehaceconstarquenoofrecepmebaalgmarespactoammm.-







